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AGRB Andringsforslag

Samtliga omraden dokumenteras innan fragan ladmnas till Besikiningskommittén.
Andringsforslag déps kort beskrivande, Dokument-id tilldelas nér fragan publiceras.

Ifyllt underlag skickas till sekreterare for AGRB som aterkopplar.

Andringsfoérslag: Ansvarig/Org

2020-09-30  Justeringav TSFS2010:87,2 = Ulf Svensson, BIL AGRB 03-01
kap.§17, pkt 1 och 2010:4,
kap.4,8§84-13

0. Sammanfattning / forslag

1. Vad ar problemet (bakgrund)

Beskriv vilket problem som ar i behov av en Iésning och varfor.

2. Vad anser man ska forandras/utvecklas
Forslag pd inriktning eller fardigt forslag pd ovan beskrivet problem.

3. Finns det alternativa losningar
Kan det finnas alternativa lIésningar som helt eller delvis tacker behovet

4. Vilka lagar, forordningar och foreskrifter paverkas?

Ange det regelverk som berérs direkt eller indirekt och i vilken omfattning.
Primart svenskt regelverk men dven annan reglering bor anges i de fall de har en paverkan.

5. Vilken samhalisnytta och vilka konsekvenser ger

forslaget?
Vilka vinster och konsekvenser innebar har forslaget for trafiksakerhet, miljo, fordonsagare,
myndigheter etc.

6. Underlag/utredning etc.

Ange om det finns tekniskt underlag, rapporter etc. som dberopas som stod for forslaget.

Publikt material kan hanvisas till, €j publikt bor presenteras pd AGKB-moéte i samband med forsta
behandling av frdgan.

Ange dven om behov av ytterligare utredning, faktaunderlag eller liknande som kan tillféra till omrade
som inte ar helt sakerstallt.
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0. Sammanfattning / forslag

BIL's medlemsféretag édnskar modermnisering av intygsrutinerna vid registreringsbesiktning
och enskilt godkédnnande till att dven innefatta maojlighet fill att signera och skicka intyg
digitalt.

Viss text i TSFS 2010:87 och 2010:4 behdver dd uppdateras sé att den digitala signaturen
och det digitala intyget legaliseras. Se under " Andringsférslag” iingressen vilka kapitel
och § som avses.

Vi hemstdller att TS projekterar for en portalldsning dit intygen kan skickas digitalt och
lagrasi avvaktan pd att berdrt fordon stallsin till Reg.Bes. eller Ensk. Godk. dé Blloggarin
och hdmtarintygen.

N&mnda process forblirmer sluten mellan parterna tillverkare/importor, TS och FBB och
skulle dven bidra till en mer rattssGker hantering i meningen manipulationsséGker &n
dagens hantering med traditionell postgdng till bilens Ggare /brukare.
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1. Vad ar problemet (bakgrund)

Nuvarande intygsprocess ér fordldrad.

| ljuset av pdgdende Coronapandemi dé& de flesta intygsutfdrdare likt flera andra
yrkesgrupperisamhdllet arbetar hemifr&n blir frdgan om majlighet fill digitalaintyg extra
pd&taglig.

Kommentareriarbetsgruppen:

2. Vad anser man ska férandras/utvecklas

TS behdver utveckla en digital plattform forintygshantering sé att behériga

intygsutfardare kan lédmna sinaintyg pd plattformen och att FBB kan hédmtaintygen fr&n
samma plattform.

Bank-ID och QR-kod kan varal&mpliga id-medel.

Kommentareriarbetsgruppen:
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3. Finns det alternativa losningar?

Att fortsdtta med den manuellaintygshanteringen s& som den skeri nuldget.

Kommentareriarbetsgruppen:

4. Vilken/vilka lagar, forordningar, och féreskrifter paverkas?

TSFS 2010:4 och 2010:87.
Kanske ocksd offentlighetsprincipen péaverkar portalldsningen?

Aven hur GDPR kan p&verka en digital [dsning.

Kommentareriarbetsgruppen:
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5. Vilken samhillsnytta och konsekvenser far forslaget?

Samhdallsnyttan arminskad arbetsbelastning genom reducerad pappershantering.

| likhet med att vi deklarerar digitalt till Skatteverket, utfér bankdrenden digitalt och bokar
Coronatester digitalt och inte minst utfor filregistrering av nya EU-typgodkénda bilar
digitalt beddms samhallsnyttan bli vasentlig.

Konsekvenser kan bli att under en dvergdngstid behdver bdde dagens manuella system
och det digitala systemet samsas p& FBB stationsndt.

Kommentareriarbetsgruppen:

6. Underlag/utredning etc.

Sarskild utredning féreligger ej.

BIL anser att TS i samband med projekteringen utarbetar en konsekvensutredning och
ddarefter ett remissforsiag.

Kommentareriarbetsgruppen:

Beslutsanteckningar



