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AGRB Andringsforslag

Samtliga omraden dokumenteras innan fragan ladmnas till Besikiningskommittén.
Andringsforslag déps kort beskrivande, Dokument-id tilldelas nér fragan publiceras.

Ifyllt underlag skickas till sekreterare for AGRB som aterkopplar.

Andringsforslag: Ansvarig/Org
20210218  AGRB 04-Olrev 1 MHRF

Ursprungsintyg form och

distribution

Punkfterna 3 - 6.

0. Sammanfattning / forslag

1. Vad ar problemet (bakgrund)

Beskriv vilket problem som ar i behov av en Iésning och varfor.

2. Vad anser man ska forandras/utvecklas
Forslag pd inriktning eller fardigt forslag pd ovan beskrivet problem.

3. Finns det alternativa I6sningar
Kan det finnas alternativa I6sningar som helt eller delvis tacker behovet

4. Vilka lagar, forordningar och foreskrifter paverkas?

Ange det regelverk som berdrs direkt eller indirekt och i vilken omfattning.
Primart svenskt regelverk men dven annan reglering bor angesi de fall de har en paverkan.

5. Vilken samhalisnytta och vilka konsekvenser ger

forslaget?
Vilka vinster och konsekvenser innebar har forslaget for trafiksakerhet, miljo, fordonsagare,
myndigheter etc.

6. Underlag/utredning etc.

Ange om det finns tekniskt underlag, rapporter etc. som dberopas som stod for forslaget.

Publikt material kan hanvisas till, ej publikt bér presenteras pd AGKB-méte i samband med forsta
behandling av fragan.

Ange dven om behov av ytterligare utredning, faktaunderlag eller liknande som kan tillféra till omrade
som inte ar helt sakerstallt.
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0. Sammanfattning / forslag

AGRB NN-NN MHRF-intyg till stod for ursprungskontrol och registreringsbesktning
Onskat kige

Frdn MHRFs sida har vi 6nskemdl om att fritt utforma varije intyg som ett worddokument med en
eler flera bider och dar information kan finnas i anslutning til respektive bid. MHRF har ocksa
onskemadl om att intygen ska kunna vara en pdf. for att snabba upp processen och att intyget da
kan skickas direkt til sdval fordonsagaren som besiktningsorganet och transportstyrelsen. Det
senare skulle spara ledtid da det ofta bir kort om tid i samband med att ett fordon har andrats
och eller att det vid registreringsbesktningen har underkants, da har man enligt géalande regler
bara 30 dagar. Samma som vid forsta registreringen dér jag tycker tidsramen &r sndk

titagen da det underlag som besitningsorganet kan behdva for sitt stalningstagande i enlighet
med foreskrifterna kan ta tid att fa fram for fordonsagaren. Ursdkta nu kom jag in pd en annan
fréga, den far jag dterkomma til.

Nulage

Utformningen pa intyget méjliggdr begransat med information om det enskida fordonet liksom
att ett fatal bider kan presenteras, normalt bara tva. Kraven pd innehdlet i intygen ser idag het
annoriunda ut mot 1997. Det som ASB, W, MHRF och Larmtjénst da hade jobbat fram var ett
intyg som verifierade att fordonet var tidstypiskt med noteringar om eventuella avvikelser i
forhdlande utférandet nér fordonet Bmnade tilverkaren. Ovriga uppgifter var dgaruppagitter,
fabrikat, model, drsmodel, och i forekommande fall ram/motornummer. Dessa uppgifter rackte
dd man utgick ifrdn att alt var ok i vrigt. Dagens intyg har kommi att mer handla om att
verifiera det faktiska utférandet, bland enda ner pa detaliniva.

Dartil har ursprungskontrolen idag i samband med prévningar i forvakningsratten i Karlstad
framfort | M3l 678_19 att

Nu dberopad handling i form av ett intyg frin Motorhistoriska riksforbundet
kan inte heller ligga till grund for en prévning av ursprungskontroll. Ett
sddant intyg kan fi betydelse vid prévningen av ett fordons tekniska
kvalitéer vid en registreringsbesiktning vilket sker efter att ett fordon
godkiints vid ursprungskontroll.

Det &r inte klarlagt vad som avses med tekniska kvaltéer vid en registreringsbesktning.

MHRFs ursprungsintyq togs fram for att for att vara ett stod for ddvarande ASB vid just
ursprungskontrolien vid registreringsbesiktning och inte med avseende pa utférande och
beskaffenhet. Nu blev det tyvarr som altid s att TSUK far stéd av rétten for sitt
stalningstagande.

MHRF anser att alla dokument som inkommer til ursprungskontrollen i Orebro ska ligga til grund
vid en prévning, sedan ar det en annan sak hur de varderas.
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1. Vad ar problemet (bakgrund)

Kommentareriarbetsgruppen:

2. Vad anser man ska forandras/utvecklas

Nuvarande forordning och foreskrift.

VVFS 2007:490, ny foreskrift ute pa remiss tom 20210107
TSFS 2015:63

Férordningin 2019:383

Lag

Kommentareriarbetsgruppen:
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3. Finns det alternativa l6sningar?

P& AGRBs mote 20210218 framférdes att det i TS foreskrifter inte finns ndigot formkrav pé
hurintyget ska vara utformat.

Efter Bilswedens, Besikthingsbranschens och MHRF framstallan fill Infrastrukturdepartement
om en av TS driven intygsportal dterkom departementet den 20210128 med bl a féljande
svar.

Vi vill dock skicka med att vi har full forstielse for att forfarandet med intyg
vid enskilt godkinnande och registerbesiktning behéver uppdateras. Dagens
foreskrifter hindrar inte digital hantering av intyg. Foreskrifterna kraver att
intyg ska vara i original och undertecknade men Transportstyrelsen liter
meddela att underskrift bor kunna losas genom digital signatur samt med
kinnedom om vem som skickat det digitala intyget. En viirdering om

intygets innehall, om intygsutfardaren har forutsittningar att intyga samt om
yttetligare undetlag kan behovas for att styrka kravuppfyllelse kan goras dven
i ett digitalt intyg. Branschen har siledes méojligheter att ta fram egna

16sningar som passar patrterna.

Departementet har efter dialog med TS jurister gjort samma beddmning att detinte
foreligger ett krav p& att dokumentet nddvandigtvis férevisas fysiskt. Dagens foreskrifter
innebdringet hinder att intygen hanteras digitalt.

Underskrift kan |6sas genom digital signatur samt kdnnedom om den som skickat intyget.

JT/MHRF noterar att Transportstyrelsen meddelat att underskriften kan 16sas med digital
signatursamt med k&nnedom om vem som skickat det digitala intyget

Méjligen ger svaret upphov fill en folidfrdga d& en digital signaturinnebdr att signaturen
unikt ska kunna kopplas till den som signerat intyget

Alternativet ar en elektronisk signatur, inklistrad eller genom scannat originaldokument,
dar det sdledesinte sékert gdr att faststalla vem som skickat det digitalaintyget.

Kommentareriarbetsgruppen:
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3. Finns det alternativa losningar?

P& AGRBs mote 20210218 beslutades att informera Besiktningskommittén om:

1) Att MHRFs, liksom andrasintyg, inte foljer ndgra formkrav avseende utférandet,
2) Att intygen kan skickas digitalt,

Kommentareriarbetsgruppen:

4. Vilken/vilka lagar, férordningar, och féreskrifter paverkas?

Inga.

Kommentareriarbetsgruppen:

5. Vilken samhallsnytta och konsekvenser far forslaget?

Nyttan bestdrav:

1) Minimerad risk attintygen manipuleras, digitala intyg
2) Snabbare och sékrare distribution, digitala intyg
3) Battre utformade intygrelaterat syftet, den fria formen pd intygen
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5. Vilken samhillsnytta och konsekvenser far forslaget?

Kommentareriarbetsgruppen:

6. Underlag/utredning etc.

Och atft TS &terkommer med besked efter framstdllan fréin Besiktningskommittén om:

Transportstyrelsen genom meddelat via Regeringskansliet om digital signatur avser just en
digital signatur eller om Transportstyrelsen accepterar en elektronisk signatur dér
mottagaren har mojlighet att séGkerstélla avsdndaren.

Kommentareriarbetsgruppen:

Beslutsanteckningar



